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AO JUIZO DA 13* VARA CIVEL DA COMARCA DE JOAO PESSSOA - PB.
REINTEGRAGAO / MANUTENGCAO DE POSSE: 0853961-73.2019.8.15.2001

DANIEL ALVES DE LIMA, assaz qualificado nos autos, por seu advogado que
esta subscreve, vem, perante Vossa Exceléncia, em face do decisum ID Num.
24303358, requerer a cassagao da justica gratuita, porquanto, ausente de motivagao
idonea e caracterizada ma-fé, outrossim, instamos a correcao de oficio do valor da
causa com supedaneo no art. 292, §3°, do CPC, pelos fundamentos faticos e

juridicos que doravante expoe.
I-DOS FATOS

Preclaro magistrado, nio é preciso nenhum esfor¢o herculeo para perceber o
disparate do valor da causa atribuido pela parte autora no qual sub-repticiamente atribui
o valor irrisério e acintoso de um mil reais a uma agdo possessoria cujo proveito
economico é de milhdes, além, disso, nao deve ser beneficiada com os beneficios da

gratuidade judicidria.

Ademais, impende ressaltar que a decisio é ausente de fundamentos traduzindo

malferimento aos preceitos

A promovente deve ser intimada através de seu advogado.
DEFIRO a justica gratuita, consoante art. 98 do NCPC.

P.LC.

JOAO PESSOA., 19 de setembro de 2019.

ONALDO ROCHA DE QUEIRGA - Juiz(a) de Direito
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Entrementes, segundo a Lei de Assisténcia Judiciaria (Lei 1.060/50), quem afirma ser
pobre para conseguir Justica gratuita e posteriormente é desmentido, pode ser
condenado a pagar até dez vezes mais do valor das custas judiciais pedidas inicialmente,
outrossim, declaragao falsa levar a obtencdao de beneficios judiciais indevidos, pode
configurar crime de falsidade ideoldgica (art. 299 do Cédigo Penal). A falsa declaragao
de pobreza para obtengdo de beneficios judiciais pode, em certas circunstincias,
configurar crime de falsidade ideologica, previsto no artigo 299 do Coddigo Penal, que
dispoe: omitir, em documento publico ou particular, declaragao que dele devia constar,
ou nele inserir ou fazer inserir declaragao falsa ou diversa da que devia ser escrita, com
o fim de prejudicar direito, criar obrigagio ou alterar a verdade sobre fato juridicamente

relevante.

Por auséncia de expressa disposicao do CPC acerca da fixagao do valor da causa nas
acoes possessorias, a jurisprudéncia desta Corte tem entendido que ele deve
corresponder ao beneficio patrimonial pretendido pelo autor. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica tem admitido que o arbitramento do valor da causa nas
acOes possessorias, ainda que a pretensiao formulada na demanda nio tenha imediato
proveito economico, deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido pelo autor.
Precedente: REsp n. 490.089-RS, Terceira Turma, relatora Ministra Nancy Andrighi, D)
de 9.6.2003.

Ademais, ao juiz é facultado corrigir, de oficio e por arbitramento, o valor da causa
quando verificar que ndo corresponde ao conteldo patrimonial em discussao ou ao
proveito econémico perseguido pelo autor, caso em que se procedera ao recolhimento
das custas correspondentes (art. 292, §3°, do CPC). Ao tratar da faculdade do juiz,
diferentemente do que fez em relagdo ao réu, o legislador nio determinou um limite

temporal para que pudesse ser corrigido o valor da causa.

A jurisprudéncia dos Tribunais de Justica dispde que a corregao de oficio
do valor da causa é medida adequada para evitar o indeferimento prematuro da petigao

inicial, privilegiando o principio da primazia do julgamento de mérito.
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I1-DO DIREITO

O entendimento do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que seja
admitido a fixacdo do valor da causa por estimativa, "desde que a quantia
indicada nao seja irrisoria ou totalmente divorciada do proveito econdmico

buscado".

Inicialmente, observo que a questio deve ser examinada sob o prisma do art. 292,
§ 3°, do Cédigo de Processo Civil, cuja redagio é imperativa ao estabelecer que “o juiz
corrigira, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que
nao corresponde ao conteudo patrimonial em discussio ou ao proveito
econdmico perseguido pelo autor, caso em que se procedera ao

recolhimento das custas correspondentes’.

Da analise do referido dispositivo legal, extraem-se duas premissas fundamentais: i) a
utilizagdo do verbo “corrigira” denota uma determinagio legal cogente, e nao uma mera
faculdade conferida ao magistrado; ii) a norma estabelece um procedimento especifico a
ser adotado quando constatada a inadequagao do valor atribuido a causa, qual seja,

a corregao de oficio seguida do recolhimento das custas complementares.

O Superior Tribunal de Justiga, em reiterados julgados, tem consolidado o entendimento
de que o valor da causa constitui matéria de ordem publica, nao sujeita aos efeitos da
preclusdo. Nessa linha, ao apreciar o REsp 1.712.504/PR, a Corte Superior assentou que
“a razoabilidade da estimativa do valor da causa ha de prevalecer em todas as
interpretagdes e solugdes juridicas, sendo necessaria a consciéncia acerca dos objetivos
do sistema processual e da garantia constitucional de acesso a ordem juridica justa” (Rel.

Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 14/6/2018).

Convém transcrever excerto da incoativa Num. 24271582 - Pag. 6 atinente aos itens

impugnados neste petitorio, senao vejamos:
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f) Sejam condenados os invasores ao pagamento das perdas ¢ danos
causados em fungdo do esbulho praticado ¢ determine a demoli¢do das construgdes feitas durante
a ocupacdo irregular.

g) Prioridade na Tramita¢iio em face ao art. 1048, 1 do CPC/2015 e
art. 71, § 5° da Lei 13.466/2017, eis que a autora ji conta com mais de 81 anos de idade;

h) Deferimento da Assisténcia Judicidria Gratuita, a teor do artigo 98 ¢
seguintes do Codigo de Processo Civil, uma vez que a autora ndo dispde de condigdes financeiras
para custear esta acdo, porque recebe beneficio de aposentadoria no valor de RS 1.541,92 (hum
mil. quinhentos ¢ quarenta ¢ um reais ¢ noventa ¢ dois centavos).

Pretende provar o alegado por todos os meios de provas em direito
admitidas, especialmente pela prova documental ora produzida, juntada de novos documentos
que se fizerem necessarios, além do depoimento pessoal dos Réus, oitiva de testemunhas (que
compareceriio independente de intimaciio). realizagio de pericias ¢ demais vias probatorias.

Dé-se a causa o valor de RS 1.000.00 (hum mil reais)

Termos em que,
Pede deferimento
Jodo Pessoa-PB, 10 de setembro de 2019.

Wagner Lisboa de Sousa
Advogado — OAB/PB 16976

Os Tribunais de Justica patrios tém seguido a mesma orientagdo. O Tribunal de Justica

de Goias, ao analisar questao idéntica a dos presentes autos, proclamou:

APELACAO  CIVEL. ACAO  DE  USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA. VALOR DA CAUSA. VALOR DA AREA
USUCAPIENDA. FIXAGAO POR ESTIMATIVA  ATE
POSTERIOR ADEQUAGAO EM SENTENGA OU NA FASE DE
LIQUIDACAO. SENTENCA CASSADA. I. Por ser matéria
de ordem publica, ndo sujeita aos efeitos da preclusao,
o valor da causa pode ser alterado de oficio pelo
magistrado. (.) 3. No caso, & razoavel admitir
o valor da causa estimado pelo autor, em carater
provisério, passivel de posterior adequacdo
ao valor apurado na sentenca ou na fase de liquidacao.
Precedentes do ST) e desta Corte de Justica. APELACAO CIVEL
CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. (TJ-GO -
Apelagio Civel: 5298097-63 .2022.8.09.0035 CORUMBAIBA,
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Relator.: Des(a). DESEMBARGADOR WILSON SAFATLE
FAIAD, 10* Camara Civel, Data de Publicagao: (S/R) DJ). Grifei.

De forma ainda mais enfatica, o Tribunal de Justica do Amazonas,
ao julgar a Apelagio Civel n° 0769539-55.2022.8.04.0001,
reafirmou o poder-dever do juiz quanto
a corregio do valor da causa, reconhecendo, expressamente,
que o indeferimento da peticao inicial pela falta de adequagao
do valor da causa afigura-se como decisdo equivocada que

merece reforma, in verbis:

RECURSO DE APELACAO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. VALOR DA CAUSAEM  AGCAO  POSSESSORIA.
ESTIMATIVA. RETORNO DOS AUTOS PARA
ARBITRAMENTO PELO MAGISTRADO. ART. 292, § 3° DO
CPC. SENTENCA ANULADA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. (...) uma vez nao aceito o valor atribuido pela
parte, o juiz corrigira de oficio ou por arbitramento,
conforme art.292, § 3° do CPC, bem como
jurisprudéncia deste Tribunal, de modo que a sentenca
proferida deve ser anulada para ocorrer o referido
arbitramento e complemento das custas. 4. Recurso
conhecido e provido. (TJ-AM - Apelagio Civel: 0769539-55
.2022.8.04.0001 Manaus, Relator.: Maria das Gracas Pessoa
Figueiredo, Data de Julgamento: 22/04/2024, Primeira Camara
Civel, Data de Publicagao: 22/04/2024). Grifei.

Ainda nessa esteira, o TJAM decidiu que

“ocorrera Decisao Surpresa, a um porque até aquele momento a parte Recorrente
acreditava que ja havia cumprido a diligéncia determinada pelo Juizo [...] e a dois porque
de acordo com o codigo de Processo Civil, quando o juiz verificar que o valor estipulado
pela parte nio corresponde ao conteudo patrimonial ou ao proveito econdmico,

corrigira de oficio ou por arbitramento, conforme art. 292, §3° do CPC” (sic).

e,
[

3.

:
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Nesse ponto, é importante ressaltar que o indeferimento da petigao inicial é medida
excepcional que somente se justifica quando, apos oportunizada a emenda, o autor nao
supre o vicio apontado e inexiste alternativa menos gravosa prevista no ordenamento
juridico. No caso em exame, porém, o art. 292, § 3°, do CPC oferece solugio especifica
para a controvérsia acerca do valor da causa, qual seja, sua corregio de oficio pelo

magistrado.

Dessarte, é admitido a fixagao do valor da causa por estimativa, desde que a quantia
indicada nao seja irrisoria ou totalmente distante do proveito econémico buscado. Por
fim, observo que é dever do magistrado a assidua fiscalizagdo da cobranga de custas,
independentemente de reclamagao das partes, ou seja, inclusive ex officio, conforme
disposicao legal, presumidamente constitucional (recepcionada pela ordem
constitucional atual) e em pleno vigor, inserta na Lei Complementar 35/1979: Art. 35 -
Sao deveres do magistrado: [...] VIl - exercer assidua fiscalizagao sobre os subordinados,
especialmente no que se refere a cobranga de custas e emolumentos, embora nao haja
reclamagio das partes; De outra banda, nio pode a gratuidade ser utilizada
indiscriminadamente, prejudicando, a mais nao poder, os mais pobres, conceito juridico
em que ndo se enquadra a parte autora. Pois, para cada gratuidade concedida
indevidamente s3o os mais pobres que padecem, em vista do financiamento

indiscriminado dos processos com o dinheiro do povo pobre paraibano.

Nessa alheta preconiza o Codigo de Normas Judicial da Corregedoria Geral de

Justica do Estado da Paraiba, instituido pelo Provimento n® 49/2019, verbatim et literatim:

Art. 386. O magistrado podera conceder a redugio e/ou o
parcelamento das despesas processuais que a parte ou
interessado tiver de adiantar no curso do procedimento,
mediante decisao fundamentada, na forma dos §§ 5° e 6° do art.

98 do CPC.

§ 1° Entende-se como despesas processuais, referidas no caput

deste artigo, todas as verbas elencadas no §1° do art. 98 do CPC.

§ 2° A concessao da redugao e/ou do parcelamento das despesas

processuais esta condicionada a efetiva comprovaciao da
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hipossuficiéncia financeira da parte beneficiaria em arcar

com o pagamento integral, mediante parcela Unica.

§ 3° A parte devera apresentar junto com a peticao inicial a guia
e custas, ainda que haja o requerimento de gratuidade

d t d h to d tuidad

processual, salvo nos casos de processos com isengao legal de

custas.

§ 4° Sobrevindo comprovada mudanca na situacdo
financeira do beneficiario, fazendo desaparecer os
requisitos previstos no paragrafo anterior, o magistrado
podera rever as condi¢des do beneficio, inclusive revoga-

lo.

Em assonincia com a LEI N° 5.672, DE 17 DE NOVEMBRO DE 1992, que
Dispoe sobre o Regimento de Custas Judiciais e Emolumentos Extra-

judiciais, e da outras providéncias, a saber:

Art. 26 - Cumpre ao Juiz do feito, a Corregedoria da
Justica e ao Ministério Publico, velar pela fiel execucao
desta lei. § 1° - A Curadoria do Consumidor compete
também a fiscalizacdo dos valores previstos nesta lei. §
2° - Sem prejuizo de outras penalidades disciplinares
definidas em lei, é vedado o recebimento de custas ou
emolumentos indevidos ou excessivos, ou que infrinjam
as disposicoes desta lei ou tabelas que integram, sob
pena da restituicio em dobro, do valor recebido
indevidamente, além de multa que varia de um (01) a
dez (10) salarios minimos, verificada a ma fé do infrator.
§ 3° - O valor restituido e a multa constituirao receita
do Fundo Especial do Poder Judiciario, recolhidas pelo
escrivao ao Banco do Brasil S.A., em conta especial do
beneficiario, no prazo de cinco (05) dias. Art. 27- O
descumprimento ao artigo anterior sera apurado em
procedimento instaurado ‘‘ex-officio”, a requerimento

de interessado ou do Ministério Publico, ouvido o
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reclamado no prazo de dez (10) dias. Paragrafo Gnico -
Da decisao do Juiz cabe recurso para o Corregedor
Geral, no prazo de cinco (05) dias, Da decisdo deste,
cabe recurso para o Conselho da Magistratura, em igual

prazo.

Alfim, as afirmagSes do autor acerca de sua miserabilidade juridica, vio de
encontro com a realidade e poderio econémico ostentado pelo patrimonio imobiliario
da parte ex adverso, tomando-se acintoso deboche da justica a decisao de isengao de

custas indevida e valor irrisorio atribuido a presente causa.
111 - DO PEDIDO

Ante o exposto, requer seja cassada a gratuidade judiciaria e, em razio de todo ardil
empregado pela impugnada, seja condenada ao pagamento do décuplo das custas
devidas, nos termos do que dispoe o art. 4°, par. primeiro, da Lei 1.060/50, além disso,
pugnamos seja realizada a corregio do valor da causa, de oficio e por arbitramento, nos
termos do art. 292, § 3° do Codigo de Processo Civil, como medida da mais lidima

justica, sob pena do indeferimento da inicial e cancelamento da distribuicao.

Outrossim, instamos que se oficie ao Ministério Publico, para a tomada das medidas
cabiveis em razio da pratica em tese, do delito inserido no artigo 299 do CP. ID. Num.

24271582 - Pag. 6.
Nestes termos,
Pede e espera deferimento
Jodo Pessoa 10 de junho de 2025.
DIEGO ALVES DE LIMA

OAB/PB 23.236
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